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Arkistolaitoksen näkökulma lähdejulkaisujen tuottamiseen

Edellisissä esityksissä lähdejulkaisujen problematiikkaa on tarkasteltu etupäässä kirjallisesti aktiivisten henkilöiden tuotannon julkaisuhankkeiden näkökulmasta. Kaikille esitellyille hankkeille on ollut leimallista teosten eri tekstivarianttien dokumentointi editioissa ja perusteellisten kommentaarien tuottaminen. Lähdejulkaisuihin liittyvä problematiikka näyttäytyy sen sijaan hieman toisenlaiselta, kun on kyse etupäässä historiantutkimuksen käyttämistä asiakirjoista ja niiden lähdejulkaisuista. 
Historiantutkijat ja myös historian harrastajat pyrkivät toiminnassaan käyttämään mahdollisuuksien mukaan alkuperäisiä asiakirjoja. Niihin voidaan soveltaa ulkoisen lähdekritiikin menetelminä, joilla usein on suuri merkitys asiakirjojen lähdearvoa punnittaessa. Hallinnollisissa asiakirjoissa esiintyy yleisesti useita erilaisia informaatiokerroksia. Asiakirjan sisältämän varsinaisen viestin lisäksi hallinnollisiin asiakirjoihin on tehty vaihtelevassa määrin käsittelymerkintöjä, joita voi luonnehtia kontekstuaalisiksi metatiedoiksi. Tyypillisiä tällaisia merkintöjä ovat diaarimerkinnät, joita voi olla parikin eri kerrosta samassa asiakirjassa, kuten senaatin akteissa. Lisäksi hakemukseen tai muuhun saapuneeseen asiakirjaan on voitu kirjoittaa päätöksen sisältö ja sitä koskeva varmennus, joka sitten on sisällytty myös varsinaiseen toimituskirjaan. Tällainen lähestymistapa selittää pitkälti sen, millä tavoin asiakirjoja säilyttävät arkistot pyrkivät saattamaan asiakirjojaan tiedontarvitsijain saataville.
Valtionarkisto (nykyisin Kansallisarkisto) on ollut merkittävä historiallisten asiakirjalähteiden julkaisija 1800-luvun jälkipuoliskolta 1900-luvun puoliväliin saakka. Sen julkaisemia merkittävimpiä lähdejulkaisuja ovat:
-   Bidrag till Finlands historia I-V (1881–1917)  
-   Registrum ecclesiae aboensis (Turun tuomiokirkon musta kirja) (1890) 
-   Finlands medeltidsurkunder I-VIII (1910–1935) 
-   Eräitä 1500-luvun tuomiokirjoja (1950-1960-luvut).
Valtionarkiston julkaisutoiminta keskittyi vanhempien aikojen asiakirjoihin, kuten keskiajan lähteisiin, joiden käyttöön liittyy poikkeuksellisia vaikeuksia mm. paleografisten ongelmien vuoksi. Asiakirjajulkaisujen merkitys lähteiden käytettävyyttä edistävänä keinona muuttui merkittävästi, kun mikrofilmausta alettiin suuremmassa määrin hyödyntää asiakirjojen levittämisessä 1900-luvun puolivälin tienoilta lähtien. Mikrofilmeistä voitiin suhteellisen halvalla tuottaa käyttökopioita, joita voitiin levittää toisiin arkistoihin. Tämä vähensi merkittävästi painettujen lähdejulkaisujen tarvetta. Muutos ilmeni Valtionarkiston toiminnassa siten, että lähdejulkaisujen tuottaminen loppui lähes kokonaan 1960-luvun jälkeen. Sen sijaan resursseja alettiin suunnata mikrofilmaukseen ja käyttökopioiden valmistamiseen Valtionarkiston ja maakunta-arkistojen käyttöön sekä mikrofilmien hankintaan ulkomailta, lähinnä Ruotsin ja Neuvostoliiton arkistoista.     
Digitointi ja internet ovat entisestään vähentäneet huomattavia työpanoksia vaativien asiakirjaeditioiden tarvetta. Vähänkin vanhempien asiakirjojen digitoinnissa ei ole sanottavassa määrin mahdollista hyödyntää OCR-tekniikka, vaan digitointi tapahtuu kuvamuotoon. Tämä mahdollistaa pitkälti ulkoisen lähdekritiikin menetelmien soveltamisen myös digitoituihin asiakirjoihin, mutta vaatii toisaalta kuitenkin riittävien hakemistojen laatimisen digitoituihin aineistoihin. Tällaista digitointia ja sen puitteissa tuotettujen aineistojen asettamista saataville internetissä voidaan kutsua perusdigitoinniksi vastakohtana tieteellisesti editoituihin ja kommentaarein varustettuihin painettuihin tai sähköisiin lähdejulkaisuihin.

Historiantutkimuksen tarpeiden kannalta voidaan asiakirjojen perusdigitointia useimmissa tapauksissa pitää riittävänä asiakirjatietojen saattamiseksi tiedontarvitsijoiden saataville. Tämä näkemys ilmenee arkistolaitoksen voimassa olevassa strategiassa seuraavasti:

”Tieteellisesti editoidut ja kommentoidut painetut lähdejulkaisut ovat perusteltuja silloin, kun kyse on tutkimuksellisesti erityisen merkittävistä, suhteellisen suppeista asiakirjamääristä, joiden tulkinta edellyttää vaikeasti hankittavia erityisvalmiuksia.”
Arkistolaitoksen näkemyksen mukaan runsaasti resursseja vaativat lähdejulkaisut, sekä painetut että sähköiset, muodostavat siis poikkeuksen pyrittäessä edistämään asiakirjatiedon saatavuutta. Digitaalitekniikkaa pyritään sen sijaan hyödyntämään asiakirjatiedon saatavuuden edistämisessä panostamalla asiakirjojen perusdigitointiin. Arkistolaitoksen lähtökohtana on, että asiakirjojen käyttäjät hankkivat riittävät valmiudet digitoitujen asiakirjojen tulkintaan. Kun on kyse tutkimuksen kannalta erityisen merkittävistä asiakirjoista tai asiakirjoista, joiden tulkinta ja ymmärtäminen edellyttävät poikkeuksellisia erityisvalmiuksia tutkijalta, ovat tieteellisesti editoidut ja kommentoidut lähdejulkaisut perusteltuja. Yleisesti ottaen voidaan sanoa, että keskiaikaiset asiakirjat kuuluvat näiden lähteiden piiriin, mutta lähdejulkaisun ansaitsevia asiakirjakokonaisuuksia on myös myöhemmiltä ajoilta. 
Kun pohditaan digitaalitekniikan hyödyntämistä asiakirjalähteiden ja ehkä myös muuntyyppisten kirjallisten lähdeaineistojen käytettävyyden lisäämisessä, saattaisi olla syytä lähestyä tätä problematiikkaa kustannustehokkuusnäkökulmasta. Panos-tuotos tarkastelu saattaisi olla hyödyksi pohdittaessa yleensä niukkojen resurssien allokointia vaihtoehtoisesti joko perusdigitointia edustavaan massadigitointiin tai perusdigitointia huomattavasti suurempia resursseja vaativiin lähdejulkaisuihin. 

